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FEDERICO ENGELS

SOBRE LA COMUNA

Si hoy, al cabo de veinte afios, !

volvemos los ojos a las activida-
des y a la significacién histé-
rica de la Comuna de Paris de
1871, advertimos la necesidad
de completar un poco la expo-
sicién que se hace en La guerre

civil en Froncia.

Los miembros de la Comuna es-
taban dividides en una mayoria
integrada por los blanquistas, que
habian predominado también en
el Comité Central de la Guardia
Nacioral, y una minoria com-
puesta por afiliados a la Asocia-
cién Internacional de los Traba-
jadores entre los que prevalecian
los adeptos de la escuela socia-
lista de Proudhon. En aquel tiem-
po, la gran maypria de los blan-
quistas sélo eran socialistas por

instinto revolucionario y proleta-

rio;, sdlo unos pocos habian al-
canzado uno mayor claridad de
principios, gracias a Vaillant,
que conocia el socialismo cien-
tifico alemadn. Asi se explica que
la Comuna dejase de hacer, en
el terreno econémico, cosas que,
desde nuestro punto de vista ac-

tual, debid realizar. Lo mds di-
ficil de comprender es induda-
blemente el santo temor con que
aquellos hombres se detuvieron
respetuosamente én los umbrales |
del Banco de Francia. Fue éste
ademds un error politico muy
grave. El Banco de Francia en
manos de la Comuna hubiera
valido mas que diez mil rehenes.
Hubiera significado la presion
de toda la burguesia francesa
sobre el gobierno de Versalles
para que negociase la paz con
la Comuna. Pero ain es mds
asombroso el acierto de muchas
de las cosas que se hitieron, a
pesar de estar compuesta la Co-
muna de proudhonianos y blan-
quistas. Por supuesto, cabe a los
proudhonianos la principal res-

. ponsabilidad por los decretos eco-

némicos de la Comunag, lo mismo
en lo que atafie a sus méritos
como a sus defectos; .a los blan-
quistas les incumbe la responsa-
blidad principal por los actos y
las omisiones ' politicas. Y, en
ambos casos, la ironia de la his-
toria quiso —como acontece ge-
neralmente cuando el poder cae
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en manos de doctrinarios— que

tanto ynos como otros hiciesen
lo contrario de lo que la-doctrina
de su escuelo respectiva pres-
cribia.

Proudhon, el socialista de los pe-
quefios campesinos y maestros
artesanos, odiaba positivamente
la asociacién. Decia de ella que
tenia mds de malo que de bueno;
que era por naturaleza estéril y
aun perniciosa, como un grillete

puesto a la libertad del obrero,

que era un puro dogma, impro-
ductivo y gravoso, contrario por
igual a la libertad del obrero y
al ahorro de trabajo; que sus
inconvenientes se desarroliaban
mds de prisa que sus ventajas;
que, por el contrario, la libre
concurrencia, la divisién del tra-
bajo y la propiedad privada eran
otras tantas fuerzas econémicas.
S6lo en los casos excepcionales
—asi calificaba Proudhon la gran
industria y las grandes empre-
sas como, por ejemplo, los ferro-
carriles— estaba indicada la aso-
ciacion de los obreros (Véase
Idee générale de la névolution
3er. estudio).

Hacia 187!, y hasta en -Parls,
| centro -del artesanado artistico,
ld gran industric habia dejodo

ya hasta tal punto de ser un caso

excepcional, que el decreto mds
importante de cuantos 'dict la

Comuna_ dispuso -una organiza- |
cién pora la gran industria e in-.
cluso-para lo- monufactura, que

[ tas*

no se basaba sblo en la asocia-
cién de obreros dentro de cada

fébrica, sino que debia también |

unificar a todas estas asociacio-
nes en una gran Unién; en resu-
men, en una organizacién que,
como Marx dice muy bien en
La guerra civil, forzosamente ha-
bria conducido en Gitima instan-
cia al comunismo, o sea a o més
antitético de la doctrina prou-
dhoniana. Por eso, la Comuna
fue la tumba'de la escuela prou-
dhoniana del socialismo. Esta es-
cuela ha desaparecido hoy de los
medios obreros franceses; en
ellos, actualmente, la teoria de
Marx predomina sin discusidn,
y no menos entre los posibilis-
que entre los emarxistass.

Sélo quedan proudhonianos en el
campo de la burguesia «radicals.
No fue mejor la suerte que co-
rrieron los blanquistas. Educados
en la escuela de la conspiracién
y mantenidos en cohesién por la
rigida disciplina que esta escuela
supone, los blanquistas partian
de la idea de que un grupo rela-

tivamente pequefio de hombres:

decididos y bien orgamzados es-
taria en condiciones, no sblo de.

aduefiarse en un momento favé- i
rable del -timén del estado, sino |

que, desplegando una accién
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enérgica e incansable, seria ca- | -

poz -de sostenerso husta logmr
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arrastrar a la revolucién a las
masas del pueblo y congregarlas
en torno al pufado de caudillos.
Esto llevaba consigo, sobre todo,
la mds rigida y dictatorial cen-
tralizaciéon de todos los poderes,
en manos del nuevo gobierno re-
volucionario. ¢Y qué hizo la Co-
muna, compuesta en su mayoria
precisamente por blanquistas? En
todas las proclamas dirigidas a
los franceses de provincias, la
Comuna les invita a crear una
Federacién libre de todas las Co-
munas de Francia con Paris, una
organizacién nacional que, por
vez primera, iba a ser creada
realmente por la misma nacién.
Precisamente el poder opresor
del antiguo gobierno centraliza-
do —el ejército, la policia politi-
ca y la burocracio—, creado por
Napoleén en 1798 y que desde
entonces habia sido heredado por
todos los nuevos gobiernos como
un instrumento grato, empledn-

| dolo contra sus enemigos, preci-

samente éste debia ser derrum-
bado en toda Francia, como ha-
bia sido derrumbado ya en Paris.
La Comuna tuvo que reconocer
desde el primer momento que la
clase obrera, ol llegar ol poder,
no puede seguir gobernando con
la vieja mdquina del estado; que,
para no perder de nuevo su do-
minacién recién conquistada, la

clase obrera tiene, de una parte,

que barrer toda la vieja méquina
represiva utilizada hosta enton-
ces contra ella, y, de otra parte,

precaverse contra sus propios
diputados y funcionarios, decla-
réndolos a todos, sin excepcién,
revocables en cualquier momen-
to. ¢Cudles eran las caracteristi-
cas del estado hasta entonces?
En un principio, por medio de la
simple division del trabajo, la so-
ciedad se creb los 6rganos espe-
ciales destinados a velar por sus
intereses comunes. Pero, o la lar-
ga, estos 6rganos, a la cabeza
de los cuales figuraba el poder
estatal, persiguiendo sus propios
intereses, se convirtieron de ser-
vidores de la sociedad en sefores
de ella. Esto puede verse, por
ejemplo, no sélo en las monar-
quias hereditarias, sino también

‘en las republicas democrdticas.

No hay ningun pais en que los
«politicos» formen un sector més
poderoso y mds separado de la
nacién que en Norteamérica.
Aqui cada uno de los dos grandes
partidos que alternan en el go-
bierno estd a su vez gobernado
por gentes que hacen de la poli-
tica un negocio, que especulan
con las actas de diputados de
las asambleas legislativas de la
Uni6n y de los distintos estados
federados, o que viven de la agi-
tacion en favor de su partido y
son retribuidos con cargos cuan-
do éste triunfa. Es sabido que los
norteamericanos llevan treinta
afios esforzéndose por sacudir
este yugo, que ha llegado a ser
insoportable, y que, a pesar de
todo, se hunden cada vez mdés en
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este pantano de corrupcién. Y
es precisamente en Norteamérica
donde podemos ver mejor cémo
progresa esta independizacién
del estado frente a la sociedad,

de la que originaimente debia

ser un simple instrumento.- Aqui
no hay dinastia, ni nobleza, ni
ejército permanente —fuera del
pufiado de hombres que montan
la guardia contra los indios—,
ni burocracia con cargos perma-
nentes o derechos pasivos. Y, sin
embargo, en Norteamérica nos
encontramos con dos grandes
cuadrillas de especuladores poli-
ticos que alternativamente se po-
sesionan del poder estatal y lo
explotan por los medios y para
los fines mds corrompidos; y la
nacién es impotente frente a
estos dos grandes consorcios de
politicos, pretendidos servidores
suyos, pero que, en realidad, la
dominan y la saquean.

Contra esta trasformacién del es-
tado y de los 6rganos del estado
de servidores de la sociedad en
sefiores de ella, trasformacién

inevitable en todos los estados

anteriores, empleé la Comuna
dos remedios infalibles. En pri-
mer lugar, cubrié todos los car-
gos administrativos, judiciales y
de ensefianza por eleccién, me-
diante sufragio universal, conce-
diendo a los electores el derecho
a revocar en todo momento a sus
elegidos. En segundo lugar, todos
los funcionarios, altos y bajos,

estaban retribuidos como los

demds trabajadores. El sueldo

mdximo abonado por la Comuna
era de 6000 francos. Con este
sistema se ponia una barrera
eficaz al arrivismo y a la caze

de cargos, y esto sin contar con |

los mandatos imperativos que,
por. anadidura, introdujo la Co-
muna para los diputados a los
cuerpos representativos.

En el capitulo tercero de Lo gue- |

rra civil se describe con todo de-
talle esta labor.encaminada a
hacer saltar el viejo poder es-
tatal y sustituirlo por otro nuevo
y realmente democrdtico. Sin
embargo, era necesario detenerse
a examinar aquf brevemente al-
gunos de los rasgos de esta susti-
tucion por ser precisamente en
Alemania donde la fe supersti-
ciosa en el estado se ha trasplan-
tado del campo filoséfico a la
conciencia general de la burgue-

sia e incluso a la de muchos
obreros. Segtn la concepcién fi--

loséfica, el estado es la «reali-
zacién de la idea», 0 sea, tradu-
cido al lenguaje filossfico, el
reino de Dios sobre la tierra,
el campo en que se hacen o de-
ben hacerse realidad la etema

verdad y la etema justicia. De |

aqui nace una veneracion supers-

ticiosq del estado y. de todo'lo

que con él se relaciona, venera-
cibn supersticiosa que va .arrai-
gando ‘en las conciencias con
tanta mayor facilidad cuanto que
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la gente se acostumbra ya desde
la infancia a pensar que los
asuntos e intereses comunes a
toda la sociedad no pueden ges-
tionarse ni salvaguardarse de
otro modo que como se ha venido
haciendo hasta aqui, es decir,

por medio  del estado y de sus

funcionarios bien retribuidos. Y
se cree haber dado un paso enor-
memente audaz con librarse de
la fe en la monarquia hereditaria
y entusiasmarse por la republica
democrética. En realidad, el ‘es-
tado no es mds que una maquina
para la opresién de una clase por
otra, lo mismo en la republica
democrética que bajo la monar-
quia; y en el mejor de los casos,
un mal que se trasmite heredi-
tariamente gl proletariado triun-
fante en su lucha por la domina-
cién de clase. El proletariado

victorioso, lo mismo que hizo la
Comuna, no podrd hacer menos
que amputar inmediatamente los
lados peores de este mal, entre-
tanto gque una generacién futu-
ra, educada en condiciones so-
ciales nuevas y libres, pueda
deshacerse de todo ese trasto
viejo del estado.

Ultimamente, las palabras «dic-
tadura del proletariados han vuel-
to a sumir en santo horror al fi-
listeo socialdemécrata. Pues bien,
caballeros, ' ¢queréis saber qué
faz presenta esta dictadura? Mi-
rad a la Comuna de Paris: jhe
ahi la dictadura del proletariado!

Londres, en el vigésimo aniversario de
la Comuna de Paris, 18 de marzo
de 1891.

(Fragmento del prélogo de Engels para
la edicion de La guerra civil en Fiancie,
publicado en Berlin en 1891).
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