N

Av. Io lE"l": CAR'I'AS

DE MARX A KUGELMANN"

Al editar en un folleto la reco-
pilacién completa de las cartas
de Marx a Kugelmann, que apa-
recieron en el semanario social-
demécrata alemén Neue Zeit,
nos proponemos la tarea de dar
a conocer mds intimamente al
publico ruso a Marx y el marxis-
mo. En la correspondencia de
Marx ocupa un lugar destacado,

como ‘era de esperar, los asun-

tos de indole privada. Para un

| biégrafo, todo esto constituye un

material muy valioso. Mas para
el publico en general 'y, particu-
larmente, para la clase obrera de
Rusia, son mfimtafnente mds im-
portante aque"os pasajes de las
cartas que’' contienen materiales
de cardcter tedrico y politico. En

nuestro pais precisamente, en la

época revolucionaria en que vivi-
mos, es muy instructivo profun-
dizar en aquellos matenqlgs que
testimonian cémo, Marx se hacia
eco inmediato de todos los pro-
blemas del movimiento obrero y
de la, polmca mundlal Tiene
completa razén la Redaccién de
Neue ,Zeit. al afirmar que <nos
eleva:ia relacién con las-imége-
nes de aquellos hombres, cuyas
ideas y voluntad se formaron en
las circunstancias de grandes re-

, Buenos . Aires,. -1960,
95303,

voluciones>. En 1907, para los
socialistas rusos, esta relacién es
doblemente necesaria, ya que les
proporciona multitud de ense-
fianzas de las mds valiosds acer-

ca de las tareas inmediatas de

los: socialistas: en todas y cada
una de -las revoluciones por las

-que atraviesa su pais. Rusia pasa
_precisamente en nuestros dias

por una ¢gran revolucions. La
politica seguida por Marx en los

.afos relativamente tempestuosos

de-la década del 60, debe servir,
con muchisima frecuencia, de
modelo directo para la politica
socialdemécrata. en la: octual re-
volucién rusa.

Por lo fonto nos permitiremos
sefialar, con la mayor brevedad,

los posoles de especial importan-

cia, en el sentido tebrico, de la
correspondencno de Marx  y dete-
nernos, con mas detalle, en’su

politica_revolucionarid, como re-

presentante del prolgtanado

Desde ef punto de vista de la com-

pren516n més completu Y profun-

da del marxnsmo hene un mterés
] ) \

- . unh,vM‘&nm,Ed. Car-

T.. lZ,-.pp_‘.
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notable la carta del 11 de julio
de 1868 (p. 42 y siguientes) .

Marx expone en ella con extra-
ordinaria claridad;, en forma de
réplicas polémicas contra los eco-
nomistas vulgares, su concepto
acerca de la llamada. teoria del
valor «del trabajo». Marx analiza
aqui, de un modo breve, sencillo
y muy claro, precisamente aque-
llas objeciones contra su teoria
del valor que, con la mayor natu-
ralidad, surgen en la mente de
los lectores de capital poco
preparados y que, por lo mismo,
son recogidos con gran celo por
fos mediocres representantes de
la ¢ciencia académica» burgue-
sa. Marx explica en esta carta el
camino que él tomé y el que es
hecesario tomar ‘para interpretar

la ley del valor. En el andlisis de.

las objeciones mds comunes,
Marx ensefia cudl es su método.
Descubre la relacién existente

'l entre un problema tan meramen-
te tebrico y abstracto (al‘ pare-

cer) como el de la teoria del va-
lor y <los intereses de las clases
dominantes», que exigen ceter-

‘nizsor s confusiéne. Sélo es de

desear que cada uno de los que
aborden el estudio de Marx y la
fectura de El cepitel, lea y relea
la carta a la que nos referimos,
al mismo tiempo que estudia fos
primeros y més dificiles capitulos

1 de El copital,

Otros pasajes de las cartas, es-

| peciaimente interesantes desde el

punto ‘de vista tebrico, son las
opiniones de Marx sobre diversos
escritores. Cuando uno lee estos
juicios de Marx, escritos en un
lenguaje ameno, llenos de pasién,
reveladores de su inmenso interés
por todas las grandes corrientes
ideolégicas y por su andlisis, se
tiene la impresién de estar oyen-
do la palabra del genial pensador.
Ademds de las opiniones mani-
festadas de paso sobre Dietzgen, |
merece especial atencién de los
lectores la apreciacién hecha de
los proudhonistas (p. 17).2 Lo
¢brillante» juventud intelectual,
salida de las filas de la burgue-
sia, que se lanza hacia el <pro-
letariado» en los periodos de auge
social, pero que es incapaz de
identificarse con los conceptos de
la clase obrera y de trabajar te-
naz y seriamente «en las filas y
en la linea» de las organizaciones
proletarias, estd pintada s6lo con
unos rasgos pero de modo asom-

_brosamente palpable.

Contiene estas cartas la opinién
que le mereci6 Diihring (p. 35) 2.
opinién que merece presagiar el
Anti-Diihring, la famosa obra de
Engels (y de Marx) escrita: nue-
ve afos mdés tarde. Existe uno
traduccién rusa de dicha obro,
hecha por Tsederbaum, que, por

1 C. Marx y F. Engels, Cerrespen-
‘.-7‘5.6 Ed. Cartogo, Buenos Aires, 1957,
e. . . .

2 Ob. cit, p. 148,
s Ob i, p. 161.° o
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desgracia, ademds de omisiones
contiene errores y es sencillamen-
te una mala traduccién, Hay a
continuacién una critica de Thii-
nen, que afecta también a la teo-
ria de la renta de Ricardo. Ya
por aquel entonces, en 1868,
Marx rechazaba resueltamente
los «errores de Ricardo» refuta-
dos definitavamente en el tercer
tomo de El capital, aparecié en
1894, errores que hasta hoy dia
son repetidos por los revisionistas,
empezando por nuestro ultrabur-
gués e incluso archirreaccionario
sefior Bulgékov, y terminando por
el <casi ortodoxo» Mdslov.

Son interesantes también la opi-
nién de Marx sobre Biichner y la
apreciacién del materialismo vul-
gar asi como de la ¢palabreria
superficials copiada de Lange
(jla fuente habitual de la filoso-
fia cacadémica» burguesa!) en
la p. 48.

Veamos ahara la politica revolu-
cionaria de Marx., En Rusia ad-

|+ quirié una difusién asombrosa en-

tre los socialdemécratas cierto
concepto filisteo sobre el marxis-
mo, segun el cual, el periodo re-
volucionario, con sus form@s es-
peciales de lucha y tareas parti-
culares del proletariado, constitu-
ye casi una anomalia, mientras
que la «constituciéns y la <«opo-
sicién externas son las reglas nor-
males. Ningln pais del mundo
atraviesa ahora por una crisis re-
volucionaria tan profunda corito

Rusia y en ningin otro pals exis-
ten emarxistas» (que rébajen y
vulgaricen el marxismo) que asu-
man una posicién tan escéptica
y filistea frente a la revolucién.
Del hecho de que el contenido
de la revolucién es burgués, lle-

-gan a la conclusién trivial de que

la burguesia es la fuerza motrix
de la revolucién, de que las ta-
reas del proletariado en la mis-
ma son auxiliares, no indepen-
dientes, y de que es imposible que
el proletariado dirija la revolu-

‘cién.

¢De qué modo-desenmascara |

Marx en sus cartas a Kugelmann
este concepto trivial acerca del
marxismo? He aqul la carta del
6 de abril de 1866. Marx, a la sa-
z6n, daba término a su obra p?in-
cipal. Su opinién definitiva sobre
la revolucién alemana de 1848,
ya la habia dado 14 afios antes
de que fuese escrita esta carta.
En 1850, Marx mismo se habia
despojado de sus ilusiones sobre
la proximidad de la revolucién

socialista en 1848, Y en 1866, |

al poder comenzar a observar las
nuevas crisis politicas: en madu-

racién, Marx escribié: = - 1

«;Comprenderén, por fin, nues-

‘tros filistéos ese trata de los li-
_ berales burgueses de Alemania»,

que 'sif una ‘revolucién que efimi-

ne a fos Habsburgo y Hohenzo- ‘

flem.:., las’ cosas: llevardn; en

fin “de cueritds: (.’ & una nueva
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Guerra de los Treinta Afios?s. . .
(p. 13')' 14),

Marx no abrigaba la menor ilu-
sibn en que la préxima revolu-
cion (que-se llevd a cabo desde
arriba y no desde abajo, como lo
esperaba Marx) eliminaria a la
burguesia y el capitalismo.

No hacia mds que sefialar de una
manera clara y precisa que dicha
revolucién eliminaria a las mo-
narquias prusianas y aristocrdti-
cas. | Y qué fe en esta revolucién
burguesa! jQué pasion revolucio-
naria de luchador proletario que
comprende el enorme papel de la
revolucién burguesa en el avance
del movimiento socialista! .

' Tres afios mds tarde, en vispera
del hundimiento del imperio na-
polednico en Francia, al sefalar
la existencia de un movimiento
'sxcaol «muy interesante», Marx

manifiesta con verdadem en-
tusiasmo sobre el hecho de que
<los parisienses comienzan a es-
tudiar con minuciosidad su re-
ciente pasado revolucionario con
vistas a prepararse para la nue-
va lucha revolucionaria inminen-
te>. Describiendo la lucha de cla-
ses que se ha revelado del estu-
dio de este pasado, Marx conclu-
ye (p. 56) : «;Y asi hierve la cal-
dera de las brujas histéricas!
iCuando estaremos nosotros “‘en
Alemania’” tan adelantados!>
Esto es lo que debian aprender

- tas rusos, relajados por los efec-

de Mdrx los intelectuales marxis.

tos del escepticismo y atontados
por la pedanteria, propensos a los
discursos de arrepentimiento y
que se cansan rapidamente de la
revolucién y suefan, como si fue-
se una fiesta, con el entierro de
la revolucion para sustituirla por
la prosa constitucional. Tendria
que aprender del jefe y tedrico de
los proletarios a tener fe en la re-
volucién, a saber llamar a la cla-
se obrera a defender hasta el fin
sus tareas revolucionarias inme-
diatas, a mantener firme el espi-
ritu sin llegar a los lloriqueos
pusildnimes ante los reveses tem-
porales de la revolucién,

jLos pedantes del marxismo pien-
san que todo esto no es sino char-
la ética, romanticismo, falta de
nocién realista! iNo, sefiores! Es-
to es saber unir la teoria revolu-
cionaria con la politica revolucic-

.naria, unién sin la cual el mar-

xismo se convierte en brentanis-
mo, en struvismo, en sombartis-
mo. ‘La doctrina de Marx fundié
en un todo indisoluble la teoria
y la préctica de la lucha de cla-
ses. Y no es marxista quien de-
forma una teoria que comprueba
serenamente la situacién objeti-
va, para justificar la situacion
existente, llegando al deseo de
adaptarse cuanto antes a cada
declive temporal de la revolucién,
de abandonar lo més répidamen-

te posible las cilusiones revolu-
cionariasy y dedicarse a peque-
fieces crealess. -
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Marx sabia palpar la proximidad '

de la revolucién y elevar al prole-
tariado hasta la conciencia de
sus tareas revolucionarias de
avanzada en la época més paci-
fica, que podria parecer, seglin
expresién suya, «idilica» o des-
consoladoramente <estancada»
(segin la Redaccién de Neue
Zeit. En cambio’ nuestros inte-
lectuales rusos que simplificaban
filisteanamente a Marx, jaconse-
jan al proletariado, en la época
de mayor auge de la revolucion,
que realice una politica pasiva,
que se deje llevar sumisamente
«por la corriente», que apoye ti-
midamente q los elementos mas
vacilantes del partido liberal en

' moda!

La apreciacién que Marx hace
de la Comuna de Paris, corona

sus cartas a Kugelmann. Y esta

apreciacion es particularmente
instructiva, si la comparamos con
los métodos empleados por los so-
cialdemécratas rusos del ala de-
recha. Plejanov, que después de
diciembre de 1905 exclamé con
pusilanimidad: «jNo se debia ha-
ber empufiado las armas!», tenia
la modestia de compararse con
Marx, afirmando que también

{ Marx la frenaba. Pero, fijaos en

el abismo que hay entre Plejénov
y Marx en la comparacién hecha
por el primero, '

En noviembre de 1905, un mes
antes de llegar a su-punto culmi-

nante la primera ola revoluciona.-
ria rusa, Plejénov no sélo no ad-
vertia resueltamente al proleta-
riado, sino que, por el contrario,
afirmaba sin ambages que era
necesario aprender a manejar las
armas y armarse. Pero cuando un
mes mds tarde estalldé la lucha,
Plejénov sin sombra de andlisis
de su papel e importancia en la
marcha general de lps aconteci-
mientos, de su enlace con las for-
mas anteriores de lucha, se apre-
suré a pasar por un intelectual
arrepentido gritando: «jNo se de-
bié haber empufiado las armas’
En setiembre de 1870, medio afio

antes de la Comuna, Marx advir--

ti6 francamente a los obreros
franceses, diciéndoles en 'su fa-
moso llamamiento de ia Interna-
cional que la insurreccién se-

\ria una locura* Marx puso al des-
cubierto de antemano las ‘ilusio- |

nes nacionalistas respecto de.la

posibilidad del desarrolio del mo- |

vimiento en el mismo sentido que
en 1792. Marx supo decir mu-

chos meses antes, y no ya des- |

pués de los acontecimientos:

<No se debe empuiiar las armas», |

Pero, ¢qué posicion asumié Marx
cuando esta obra desesperada,
segin su propia declaracién de
setiembre, empezé a tomar vida
en marzo de 1871? ¢Acaso Marx

- aproveché esta ocasitn {como lo |

hizo Plejénov con respecto a los

acontecimientos de diciembre)

4 ob. e, p. 1TT.
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unicamente en ¢detrimento» de
sus adversarios, los proudhonis-
tas y blanquistas que dirigian la
Comuna? ¢Acaso se puso a gru-
fiir como un bedel: ¢ya os decia
yo, ya os advertia, y ahi tenéis
vuestro romanticismo, vuestros
delirios revolucionarios»? ¢Acaso
Marx se dirigié a los comuneros
como Plejdnov. a los luchadores
de diciembre con su sermén de
filisteo autosatisfactorio: <«No
se debia haber empufado las
armas»?

.No. El 12 de abril de 1871 Marx
“escribié una carta llena de entu-
siasmo a Kugelmann, carta que
con gran placer colgariamos en
la casa de cada socialdemdcrata
ruso, de cada obrero ruso que su-
piera leer.

Marx, que en setiembre de 1870
- consideraba la insurreccién como
una locura, en abril de 1871, dl
ver el cardcter popular y de ma-
sas del movimiento, lo trata con
la maxima atencidbn de quien
participa en los grandes’ gconte-

"adelante en el histérico movi-
miento revolucionario mundial.

Esto —dijo Marx— es un inten-

crético-militar, y no simplemente
de entregarla a otras manos. Y
Marx canta un verdadero hosan-
na a los heroicos obreros de
Paris dirigidos por proudhonistas

cimientos que marcan un paso’

to de destrozar la méquina buro-

y blanquistas. «Qué f[exi?i)idad

~—escribié Marx—, qué iniciativa
histérica y qué capacidad de sa-
crificios tienen estos parisienses!»
(p. 88) ... <La historia no cono-
ce todavia otro ejemplo de he-
roismo semejante.»

La iniciativa histérica de las ma-
sas es lo que mds aprecia Marx.
iOh, si nuestros socialdemécratas
rusos aprendieran de Marx a va-
lorar la iniciativa histérica de los
obreros y campesinos rusos en oc-
tubre y diciembre de 1905!

A un lado, el homenaje a la ini-
ciativa histérica de las masas por
parte del mds profundo de los
pensadores, que supo prever me-
dio afo antes el revés; y al otro,
el rigido, pedantesco, falto de al-
ma: «jNo se debia haber empu-
fiado las armas!> ¢No se hallan
acaso tan distantes como la tie-
rra del cielo?

Y en su calidad participante en la
lucha de masas, en la que inter-
vino con todo el entusiasmo vy |
pasién que le eran inherentes,
desde su exilio en Londres, Marx
emprende la tarea de criticar los
pasos inmediatos de los parisien-
ses «valientes hasta la locura» y
dispuestos a tomar el cielo por
asalto. .

iOh cémo se habrian mofado en-
tonces de Marx nuestros actuales
sabios «<realistas» de entre los
marxistas que, en 1906-1907, se
mofan en Rusia del romanticismo
revolycionario!. Cémo se habria
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burlado esta gente del materia-
lista del ecomomista, del ene-
migo de las utopias que admira’
el cintento» de tomar el cielo por
asalto! jCudntas l&grimas, cudn-
tas risas condescendientes, cudn-
ta compasién habrian prodigado

_todos estos hombrecillos encerra-

dos en su cascarén respecto a las
tendencias motinescas, utopistas,
etc., etc., con motivo de seme-
jante apreciacién del movimiento
dispuesto a asaltar los cielos!

Pero Marx no estaba penetrado
de la archisabiduria de esos ne-
cios que temen analizar la técni-
ca de las formas superiores de la
lucha revolucionaria y analizd
precisamente estas cuestiones

técnicas de la insurreccion. ¢De-

fensiva u ofensiva?, pregunta, co-
mo si las operaciones militares se
desarrollasen a las puertas .de
Londres. Y responde: sin falta, la
ofensiva, debieron haber mar-
chado en seguida sobre Versa-
lles. .. .

Esto lo escribia Marx en abril de
1871, unas semanas ontes del
sangriento mes de mayo. . .

Los insurrectos que se lanzaron
a la obra <locas de tomar el cie-
lo por asalto (setiembre de 1870)
«debieran haber marchado ense-
guida sobre Versalless. ‘

«No se debia haber empufiado las
armas» en diciembre de 1905

para dé_fe'nderse por la. fyerza

1

contra los primeros intentos de
arrebatar las libertades conquis-
tadas. . . '

iSi; no en vano se comparaba
Plejanov con Marx!

«Segundo error —continla Marx
en su critica de carécter técni-
co—; El Comité Central "‘es de-
cir, la direccién militar, tomen
notas, pues se trata del C.C. de la

. Guardia Nacional"” abandoné el

poder demasiado prontos...

Marx sabia prevenir a los diri-
gentes contra una.prematura in-
surreccion. Pero ante el proleta-
riado, que asaltaba el cielo, adop-
taba la actitud de consejero, de
participante en la lucha de las
masas que elevan todo el movi-

" miento a un grado superior, a pe-

sar de las teorias falsas y los
errores de Blanqui y Proudhon.

«Pero sea como fuere —escribe
Marx—, este levantamiento de
Paris, aun si sucumbe a los lobos,
cerdos y viles perros de la vieja
sociedad, es la hazafia mas glo-
riosa de nuestro partido desde la

_insurreccién parisiense de ju-

nio.»®

Y Marx sin ocultar al proletaria- |

do ni uno solo de los errores de

5 Se refiere al Segundo Manifiesto
del Consejo General de la Asociacién
Internacional de Trabajadores. sobre la
guerra franco-prusiana, escrito  por
Marx el 9 de setiembre de 1870 en
Londres. . (Marx y Engels, Obras esco~

giden, Ed. Cartago, Buenos Aires, 1957, |

5337 a 341).

é
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la Comuna, dedicé a esta proeza
una obra que hasta hoy dia es la
mejor guia para la lucha por el
¢cielo» y el espanto mdés temido
por los «cerdos» liberales y radi-
cales.

Plejanov dedicé a diciembre una
«obra» que se ha convertido casi
en el Evangelio de los «kadetess.

iSi, no en vano se comparaba
Plejénov con Marx!

Kugelmann respondié a Marx,

manifesténdole, por lo visto, al--

gunas dudas, haciendo alusiones
a lo desesperado de la empresq,
al realismo en oposicion al ro-
manticismo; en todo caso, com-
paraba la Comuna de Paris, la
insurreccién con la manifesta-
cién pacifica del 13 de 1un|o de
1849 en Paris.

Marx, inmediatamente (el 17 de
abril de 1871}, da una severa ré-

plica a Kugelman.

«La historia universal —escri-

‘| be—, seria por cierto muy fécil

de hacer si la lucha sélo se ‘acep-
tase a condicién de que se pre-
sentasen perspectivas infalible-
mente favorables.»® -
En setiembre de 1870, Marx ca-
lificaba la insurreccién de locura.
Pero, cuando las masas se suble-
van, Marx quiere marchar con
ellas, aprender a! lado de las
masas, en la misma marcha de
la lucha y no dedicarse a darles

consejos burocraticos. Marx com-
prende que los intentos de prever
de antemano, con toda precisiéon
las posibilidades de éxito, no se-
rian mds que una charlataneria
o vacua pedanteria. Marx pone,
por encima de todo, el que la
clase obrera erea la historia mun-
dial heroicamente, abnegada-
mente y con iniciativa. Marx
consideraba la historia desde el
punto de vista de sus creadores,
sin tener la posibilidad de prever
de antemano, de un modo infali-
ble, las.posibilidades de éxitoy
no desde el punto de vista del fi-
listeo intelectual que viene con la
moraleja de que <¢era f4cil pre-
ver. .. no se debia haber empu-
fiados .

Marx sabia apreciar también el
hecho de que hay momentos en
la historia en que la lucha deses-
perada de las masas, inclusive
por una causa sin perspectiva
es indispensable para los fines de
la educacién ulterior de estas
masas y de su preparacién para
la lucha siguiente.

A nuestros quasimarxistas actua-
les, a los que gustan citar a
Marx al tuntun, con el fin sola-
mente de utilizar su apreciocién
del pasado y no de aprender de

“él a crear el futuro, les es com-

pletamente incomprensible, in-
cluso ajena en principio, seme-
jante monera de plantear el pro-

s C.MérxyF. Engels, Correspon-
doncie, od cit. p. 208-209,
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blema. Plejénov ni siquiera pen-
s6 en ello al emprender, después
de diciembre de 1905, la tarea
de «frenar». .

Pero Marx plantea precisamente
este problema sin olvidarse en lo
mds minimo de que, en setiem-
bre de 1870, &l mismo considera-
ba como la locura la insurrec-
cion.

«La canalla burguesa de Versa-
lles —escribe Marx— puso a los
parisienses ante la alternativa de
cesar la lucha o sucumbir sin
combate. En el segundo caso, la
desmoralizacién de la clase obre-

ré hubiese sido una desgracia

" enormemente mayor que la caida
de un nimero cualquiera de “je-
fes™’.>

Con esto terminaremos nuestro
breve examen sobre las ensefian- |
zas de una politica digna del pro--

letariado, tal como nos las ofre-
ce Marx en sus cartas a Kugel-
mann.

La clase obrera de Rusia ha de-
mostrado ya, y lo demostrard to-
davia mas de una vez, que es ca-
paz de «tomar el cielo por asal--

tos.

Y Idem, p. 210.
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